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CZESC FORMALNO-PRAWNA

1.

4.1.

4.2

4.3

Przedmiot ekspertyzy

Przedmiotem ekspertyzy jest budynek placéwki opiekunczo-wychowawczej w Warszawie
przy ul. 11 Listopada 15B.

Cel ekspertyzy

Celem ekspertyzy jest okreslenie nosnosci konstrukcji dachu przeznaczonej pod montaz
instalacji fotowoltaiczne;.

Zrodla informacji

e  Wizje lokalne.
e Dokumentacja fotograficzna.
e Dokumenty i informacje otrzymane od przedstawiciela Zamawiajgcego.

Podstawy merytoryczne opracowania

Badania wlasne

Ekspertyze opracowano na podstawie:

e wlasnych ogledzin i wizji lokalne;,

e wlasnego doswiadczenia zwigzanego z projektowaniem, realizacja 1 diagnostyka
obiektow budowalnych,

e literatury przedmiotu.

. Udostepniona przez zleceniodawce dokumentacja techniczna budynku

e archiwalne rysunki dachu,
e protokoly z przegladéw okresowych budynku

. Wazniejsze publikacje, normy i przepisy.

[1]1 PN-EN 1990:2004 Podstawy projektowania konstrukcji.

[2] PN-EN 1991-1-1:2004 Eurokod 1: Oddziatywania na konstrukcjg. Czes¢ 1-1: Oddzialywania ogolne.

[3] PN-EN 1991-1-3:2005 Eurokod 1: Oddzialywania na konstrukcje. Czes¢ 1-3: Oddziatywania ogolne.
Obciazenie $niegiem.

[4] PN-EN 1991-1-4:2008 Eurokod 1: Oddziatywania na konstrukcj¢. Czes¢ 1-4: Oddziatywania ogdlne.
Oddziatywania wiatru.

[5] PN-EN 1991-1-5:2005 Eurokod 1: Oddzialywania na konstrukcje. Czes¢ 1-5: Oddziatywania ogolne.
Oddzialywania termiczne.

[6] PN-EN 1991-1-6:2007 Eurokod 1: Oddzialywania na konstrukcje¢. Czes¢ 1-6: Oddziatywania ogoélne.
Oddzialywania w czasie wykonywania konstrukcji.

[7] PN-EN 1991-1-7:2008 Eurokod 1: Oddzialywania na konstrukcj¢. Czes¢ 1-6: Oddziatywania ogoélne.
Oddzialywania wyjatkowe.

[8] PN-EN 1992-1-1:2008 Eurokod 2: Projektowanie konstrukcji z betonu. Cze$¢ 1-1: Reguly ogoélne i
reguly dla budynkow.

[91 PN-EN 1997-1:2008 — Eurokod 7: Projektowanie geotechniczne — Czg$¢ 1: Zasady ogoélne (z
pozniejszymi zmianami i poprawkami).

[10] Eurokod 3: Projektowanie konstrukcji stalowych (PN-EN 1993).



[11] Eurokod 4: Projektowanie zespolonych konstrukcji stalowo-betonowych (PN-EN 1994).
[12] Eurokod 5: Projektowanie konstrukcji drewnianych (PN-EN 1995).
[13] Eurokod 6: Projektowanie konstrukcji murowych (PN-EN 1996).
[14] PN-EN 206-1: 2003: Beton — Czes$¢ 1: Wymagania, wlasciwos$ci, produkcja i zgodnosé,
[15] PN-EN 10080: 2007: Stal do zbrojenia betonu. Spajalna stal zbrojeniowa. Postanowienia og6lne.
[16] PN-EN 998-2: 2004: Wymagania dotyczace zapraw do murdéw. Cze$¢ 2: zaprawa murarska oraz
archiwalne obowiazujace na dzien sporzadzenia projektu.
[17] PN-90/B-03000: Projekty budowlane. Obliczenia statyczne.
[18] PN-82/B-02000: Obcigzenia budowli. Zasady ustalania warto$ci.
[19] PN-82/B-02001: Obcigzenia budowli. Obciazenia state.
[20] PN-80/B-02010: Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obciazenia $niegiem.
[21] PN-80/B-02010/Az1: Obciagzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenia $niegiem.
[21] PN-77/B-02011: Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenia wiatrem.
22] PN-77/B-02011/Az1: Obcigzenia w obliczeniach statycznych. Obcigzenia wiatrem.
PN-88/B-02014: Obcigzenia budowli. Obcigzenia gruntem.
PN-86/B-02015: Obcigzenia budowli. Obcigzenia zmienne srodowiskowe. Obcigzenie temperaturg.
PN-82/B-02003: Obcigzenia budowli. Obcigzenia zmienne technologiczne.
] PN-86/B-02480: Grunty budowlane. Okreslenia, symbole, podziat i opis gruntow.
] PN-81/B-03020: Grunty budowlane. Posadowienie bezposrednie budowli. Obliczenia statyczne i
projektowanie.
[28] PN-EN 206-1: 2003: Beton — Cze$¢ 1: Wymagania, wlasciwosci, produkcja i zgodnos¢.
[29] PN-EN 10080: 2007: Stal do zbrojenia betonu. Spajalna stal zbrojeniowa. Postanowienia og6lne.
[30] PN-B-03264: 2002: Konstrukcje betonowe, zelbetowe i sprezone. Obliczenia statyczne i projektowanie.
[31] PN-B-03264: 2004/Apl: Konstrukcje betonowe, zelbetowe i sprezone. Obliczenia statyczne i
projektowanie.
[32] Praca zbiorowa: Remonty i modernizacja budynkdéw mieszkalnych. Arkady 1987.
[33] Praca zbiorowa pod kierunkiem S. Zaleskiego ,,Remonty budynkéw mieszkalnych” Arkady 1997.
[34] J. Lempicki: Ekspertyzy konstrukcji budowlanych. Arkady 1972.
[35] Mitel A., Stachurski W., Suwalski I. : Awarie konstrukcji betonowych i murowych. Arkady 1982.
[36] Mastowski E., Spizewska D.: Wzmacnianie konstrukcji budowlanych. Arkady 2000.
[37] Rudzifiski L.: Konstrukcje murowe. Remonty i wzmocnienia. WPS 2006.
[38] Zenczykowski W.: Budownictwo ogdlne tom 1+3. Arkady 1976 i 1987.
[39] Praca zbiorowa: Zuzycie obiektow budowlanych. Poradnik. WACETOB 2003.
[40] Praca zbiorowa: Zasady zuzycia obiektow budowlanych. Poradnik. WACETOB 1998.
[41] Stabe miejsca w budynkach. Zapobieganie btgdom w projektowaniu i wykonawstwie — Wydawnictwo
ARKADY.
[42] Stawinski B.: Konstrukcje murowe. Naprawy i wzmocnienia. Polcen 2006.
[43] Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane.
[44] Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.
[45] Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 16 sierpnia 1999 r. w sprawie
warunkow technicznych uzytkowania budynkow mieszkalnych.
[46] Warunki techniczne wykonania i odbioru robét budowlano montazowych tom 1, 2, 3, 4 —
Wydawnictwo ARKADY, W-wa 1989 r..
[47] Materiaty Konferencyjne z XIII Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Warsztat pracy rzeczoznawcy
budowlanego” Kielce-Cedzyna 16-18 maja 2012 r.
[48] Materialty Konferencyjne z XVI Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Awarie budowlane” Szczecin-
Migdzyzdroje 21-24 maja 2013 1.
[49] Materialy Konferencyjne z XIII Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Warsztat pracy rzeczoznawcy
budowlanego” Kielce-Cedzyna 21-23 maja 2014 r.
[50] Materialty Konferencyjne z XIV Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Warsztat pracy rzeczoznawcy
budowlanego” Kielce-Cedzyna 11-13 maja 2016 r.
[51] Materialty Konferencyjne z XV Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Warsztat pracy rzeczoznawcy
budowlanego” Kielce-Cedzyna 9-11 maja 2018 1.
[52] Materialty Konferencyjne z XVI Konferencji Naukowo-Technicznej ,,Warsztat pracy rzeczoznawcy
budowlanego” Kielce-Cedzyna 26-28 pazdziernika 2020 r.
[53] Przedmiotowe Polskie Normy i zalecenia wykonawcze.
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4.4. Ograniczenia i zastrzezenia.

e Ekspertyza oparta jest na przekazanej autorom dokumentacji i informacjach
udostepnionych przez Zleceniodawce i1 Zarzadce budynku. Zaktadamy, ze nie



ukryto Zadnych faktow, ktore mogtyby mie¢ istotny wptyw na tres¢ niniejszej opinii
techniczne;.

e Autorzy opracowania nie biorg odpowiedzialno$ci za ewentualne ukryte wady lub
btedy w przedstawionej przez Zleceniodawce 1 Zarzadce budynku dokumentacji
techniczne;.

Nie prowadzono badan laboratoryjnych wbudowanych materiatéw i wyrobow
budowlanych.

Wszelkie uzyte w ekspertyzie technicznej znaki towarowe, nazwy materiatow,
opis technologii oraz firm maja na celu wylacznie wskazanie oczekiwanych
parametrow technicznych 1 jako$ciowych materialdow. Wykonawca moze zaoferowac
materialy ,rownowazne” z tym, ze obowigzkiem Wykonawcy jest wykazanie, ze
oferowane materiaty posiadajg parametry techniczne 1 jako$ciowe co najmniej takie
same jak materialy wymienione w niniejszym opracowaniu.



CZESC ZASADNICZA

5.

Czes¢ ogolna

Przedmiotem opracowania jest budynek placowki opiekunczo-wychowawczej
zlokalizowany przy ul. 11 Listopada 15B w Warszawie.

Jest to obiekt dwukondygnacyjny. Budynek wykonany zostal w konstrukcji murowanej ze
stropami zelbetowymi. Posadowienie budynku stanowig tawy fundamentowe.

Lokalizacja budynku placowki opiekunczo-wychowawczej bedacej przedmiotem opracowania przy ul.

6.

11 Listopada 15B w Warszawie.
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Spostrzezenia wynikajace z wizji lokalnych

W celu okreslenie stanu technicznego budynku zlokalizowanego przy ul. 11 Listopada
15B w Warszawie przeprowadzono wizje lokalne, badania makroskopowe, czynnosci
diagnostyczne, sporzadzono dokumentacj¢ fotograficzng oraz przeanalizowano
przekazang dokumentacje.

Na podstawie wykonanych ogledzin budynku w 2025 r., wykonanych czynno$ciach
diagnostycznych oraz po przeanalizowaniu przekazanych dokumentéw autor dokonat
oceny stanu technicznego budynku.

Majac na wzgledzie te uwarunkowania, autor niniejszej ekspertyzy dokonal oceny stanu
technicznego budynku, przyjmujac kryteria oceny wg tablicy zamieszczonej ponizej.




Lp. | Klasyfikacja stanu Kryterium oceny elementu
technicznego

Procentowe zuzycie elementu*

1 2 3
ks b. dobry Element budynku (lub rodzaj kunstrukcji,_—
0-10 wykoficzenia, wyposazenia) jest dobrze

utrzymany, konserwowany nie wykazuje
zuzycia i uszkodzen. Cechy i wlasciwosci
wbudowanych materialéw odpowiadaja
WYmogom normowym

2. dobry Element budynku nie wykazuje wigkszego
11-25 zuzycia. Moga wystapi¢ nieznaczne
uszkodzenia wynikajace z uzytkowania
szczegblnie mechaniczne. Element wymaga

konserwacii.
3 sredni Element budynku utrzymany jest
26 - 50 zadawalajaco. Celowy jest remont biezacy

polegajacy na drobnych naprawach,
uzupelnieniach, konserwacji i impregnacji
4, zadawalajacy W elementach budynku wystepuja srednie
51 -60 uszkodzenia i ubytki nie zagrazajace
bezpieczenstwu publicznemu.

Celowy jest czgsciowy remont kapitalny
3, zty W elementach wystepujag znaczne

61-70 uszkodzenia, ubytki. Cechy i wlasciwosci
wbudowanych materiatéw majg obnizong
klase. Wymagany kompleksowy remont,
Kapitalny.

6. awaryjny Budynek nadaje si¢ do likwidacji

pow. 70

Fundamenty i Sciany fundamentowe

Opisywany budynek posadowiony jest w sposob bezposredni za pomoca taw
fundamentowych. Poziom posadowienia budynku przekracza 80-100cm ponizej poziomu
otaczajacego gruntu na gruncie rodzimym, co jest wystarczajace aby spetni¢ warunek
umownej glebokosci przemarzania dla lokalizacji budynku (zgodnie z normg strefa II
gleboko$¢ przemarzania wynosi 1.00 m p.p.t.).

Stropy

Stan techniczny stropow ocenia si¢ jako dobry, nie stwierdzono nadmiernych ugie¢, licz-
nych zarysowan czy spekania lub korozji elementow konstrukcyjnych. Mozna zatozy¢, ze
stan graniczny no$nosci i uzytkowalnosci jest spetniony.

Sciany konstrukcyjne

Budynek wzniesiono w konstrukeji tradycyjnej murowanej. Sciany nosne nie wykazuja
nadmiernego zuzycia oraz nie ma $ladow nadmiernych spgkan czy zarysowan - ich stan
jest dobry.



Konstrukcja dachu

Stan elementoéw konstrukcyjnych jak i calego pokrycia dachowego mozna uzna¢ za dobry.
Nie ma oznak przeciekow pokrycia dachowego, konstrukcja no$na nie jest nadmiernie
ugicta wigc zatozy¢ mozna, ze spelnia ona wymagania odno$nie nosnosci elementow.
Budynek posiada orynnowanie i rury spustowe w dobrym stanie.

Pozostale elementy

Elewacja jest w dobrym stanie technicznym, nie posiada widocznych spegkan lub miej-
scowych ubytkow w tynku. Stolarka okienna i drzwiowa nadaje si¢ do uzytku- nie jest
nadmiernie wyeksploatowana.

7. Zalecenia remontowo — budowlane
Na chwile obecng nie ma wymaganych prac remontowych.

8. Analiza statyczno — wytrzymalosciowa elementow stropodachu

Obcigzenie sniegiem wg PN-EN 1991-1-3 / Dachy jednopotaciowe (5.3.2)

0,72

2,0°

- Dach jednopotaciowy
- Warunki lokalizacyjne: normalne, przypadek A (brak wyjatkowo obfitych opaddw $niegu i brak
wyjatkowych zamieci)
- Sytuacja obliczeniowa: trwata lub przejsciowa
- Obcigzenie charakterystyczne $niegiem gruntu (wg zatgcznika krajowego):
Strefa obcigzenia Sniegiem 2
sk = 0,9 kN/m?
- Wspétczynnik ekspozyciji:
Teren: normalny
Ce=1,0
- Wspotczynnik termiczny: C; = 1,0

Caly dach - rownomierny uktad obcigzenia:

- Wspotczynnik ksztattu dachu:
Kat nachylenia potaci dachowej: a = 2,0°
p1=0,8

Obcigzenie charakterystyczne $niegiem:
s = Y4"Ce'Cy's¢ = 0,8-1,0:1,0:0,9 = 0,72 kN/m?

Obcigzenie uzytkowe wg PN-EN 1991-1-1 / Obcigzenia uzytkowe powierzchni mieszkalnych,

socjalnych, handlowych i administracyjnych (6.3.1)

Réwnomiernie roztozone obcigzenie uzytkowe - powierzchnia kategorii A - Stropy — od 1.5 do
2.0 kN/m?, zalecane 2.0 kN/m?



Obcigzenie uzytkowe wg PN-EN 1991-1-1 / Obcigzenia uzytkowe powierzchni mieszkalnych,

socjalnych, handlowych i administracyjnych (6.3.1)

Réwnomiernie roztozone obcigzenie uzytkowe - powierzchnia kategorii A - Schody — od 2.0 do
4.0 kN/m?, zalecane 2.0 kN/m?

Obcigzenie od ciezaru wlasnego $cian dziatowych w przypadku przestawnych $cian dziatowych
o ciezarze wiasnym >2.0 i £3.0 kN/m dtugosci $ciany wg PN-EN 1991-1-1/6.3.1.2(8) — 1.20 kN/m?

9. Stany graniczne nos$nosci i uzytkowalnosci

Stosowanie w konstrukcjach zelbetowych odpowiednich klas betonu i stali zbrojeniowe;j
umozliwia realizowanie konstrukcji materiatooszczednych, lecz stajg sie one przez to bardziej wiotkie.
Pod wptywem obcigzeh mogg one ulega¢ nadmiernym przemieszczeniom i w zwigzku z tym muszg

by¢ kontrolowane w zakresie stanu granicznego uzytkowalnosci.

Ugiecia elementdéw nosnych poddanych zjawisku zginania nalezy traktowac jako maksymalne
przemieszczenia, bedagce odpowiedzig konstrukcji na dziatajgce obcigzenie. Kontrola ugie¢ ma istotne

znaczenie z uwagi na nastepujgce czynniki:
mozliwos¢ uszkodzen przylegajgcych elementdw niekonstrukcyjnych,
odczucia estetyczne uzytkownikéw przysztego obiektu,
zapewnienie wymaganej uzytkowalnosci konstrukciji.

W wielu przypadkach nadmierne ugiecia elementéw konstrukcyjnych mogg prowadzi¢ do utraty
zdolnosci eksploatacyjnych konstrukcji budynku. Ugiecia takie mogqg przyczyni¢ sie zatem do
uszkodzenia elementow przylegajgcych do odksztatconych konstrukcji, np. $cian dziatowych,
oszklonych przegrdd, balustrad, itp. lub mogg ograniczac¢ czy wrecz uniemozliwia¢ uzytkowanie
stolarki okiennej i drzwiowej, stykajgcej sie z elementami nosnymi. W wyniku ugie¢ moze sie
pogorszy¢ estetyka obiektéw, np. gry elementy stropowe sg nadmiernie odksztatcone. Ugiecia
elementow zelbetowych zalezg od bardzo wielu czynnikéw, trudnych do uwzglednienia w sposéb
Scisty. Poza tym ugiecia rozpatruje sie w funkcji czasu, co wynika ze zjawiska petzania i skurczu
betonu oraz relaksacji stali zbrojeniowej. W wiekszo$ci norm i wytycznych projektowania konstrukgiji
sprawdzenie warunkéw stanu granicznego uzytkowalnosci powinno zostaé przeprowadzone dla

kombinacji obcigzen diugotrwatych.

Do standéw granicznych nosnosci, sprawdzanych wedtug zasad podanych w normie PN-B-
03264: 2002 dotyczacej obliczen statycznych i projektowania konstrukcji betonowych, zelbetowych i
sprezonych naleza:

stan wyczerpania nosnosci miarodajnych przekrojéw lub fragmentéw konstrukgciji,

stan utraty statecznosci przez sciskane elementy konstrukcji (sprowadzony w normie do stanu

granicznego wyczerpania nosnosci miarodajnych przekrojéw tych elementow),



stan zniszczenia na skutek zmeczenia stali zbrojeniowej, sprezajgcej lub betonu w elementach

konstrukcji, w wyniku dziatania obcigzen wielokrotnie zmiennych.

Sprawdzenie standéw granicznych nosnosci polega na wykazaniu, ze w kazdym miarodajnym
przekroju (elemencie) konstrukcji, przy kazdej kombinacji oddziatywan obliczeniowych, spetniony jest

warunek:

gdzie: S4 oznacza site wewnetrzng wywotang tymi oddziatywaniami, a Ry odpowiednig nosnos¢
obliczong przy zatozeniu, ze wytrzymatosci materiatéw i granica plastyczno$ci stali osiggajg wartosci

obliczeniowe.

Poza sprawdzeniem wymienionych standw granicznych nalezy réwniez przeanalizowaé
mozliwosci wystgpienia w konstrukgcji innych wymienionych w PN-76/B-03001 standéw granicznych
nosnosci i zabezpieczy¢ konstrukcje przed ich wystgpieniem. Do stanéw granicznych uzytkowalnosci,
sprawdzanych wedtug zasad podanych w normie PN-B-03264: 2002 dotyczacej obliczeh statycznych i

projektowania konstrukcji betonowych, zelbetowych i sprezonych nalezg:
- stan graniczny naprezen,
- stan graniczny zarysowania,
- stan graniczny ugiec.

Sprawdzenie powyzszych stanéw polega na wykazaniu, ze dla odpowiedniej kombinacji

oddziatywan spetniony jest warunek:

gdzie: Ey to efekt (naprezenie, szerokosc rys, ugiecie) oddziatywan, a Cy jest graniczng

wartoscig tego efektu.

W stanach granicznych uzytkowalnosci rozréznia sie dwie kombinacje: podstawowg i obcigzen
dtugotrwatych. Kombinacja podstawowa dotyczy wszystkich konstrukcji, natomiast kombinacja
obcigzenh dtugotrwatych dotyczy tylko tych konstrukcji, dla ktérych ma znaczenie czas wystepowania
obcigzenia ze wzgledu na pefzanie, zarysowanie lub zmiany wytrzymatosci materiatu konstrukcyjnego
(zelbet, drewno, tworzywa sztuczne). Jest to kombinacja, w ktérej wystepujg wszystkie obcigzenia

state oraz czesci dtugotrwate obcigzen zmiennych. W tych stanach granicznych stosuje sie jedng

warto$¢é wspotczynnika obcigzenia 7f = 10 Kombinacja podstawowa sktada sie ze wszystkich
obcigzen statych oraz z jednego najniekorzystniejszego obcigzenia zmiennego bez zmniejszenia i ma

postac:

m
szi +Q
1

Kombinacja obcigzen dtugotrwatych sktada sie ze wszystkich obcigzen statych oraz

diugotrwatych czesci obcigzen zmiennych i ma nastepujgca postac:



m n
szi + zl//di -Qy
1 1

gdzie: Gig jest wartoscig charakterystyczng obcigzenia statego, a Q wartoscig

charakterystyczng obcigzenia zmiennego. Natomiast Y4 oznacza wartos¢ wspotczynika czesci
dtugotrwatej obcigzenia zmiennego.

Efekty oddziatywan wyznacza sie stosujgc w obliczeniach srednie moduty sprezystosci i Srednie
wytrzymatosci materiatéw. Poza sprawdzeniem wymienionych wyzej stanéw granicznych nalezy
réwniez przeanalizowa¢ mozliwo$¢ wystgpienia w konstrukcji innych standéw granicznych
uzytkowalno$ci, np. stanu granicznego drgan i odpowiednio zabezpieczyé konstrukcje przed ich
wystgpieniem.

Sprawdzenie stanu granicznego naprezen wykonuje sie w obliczeniowej sytuacji poczatkowej
konstrukcji sprezonych.

Sprawdzenie stanu granicznego zarysowania polega na wykazaniu, ze wystepujgce w
konstrukgji sity wewnetrzne, wyznaczone dla wczes$niej opisanej kombinacji obcigzen, nie powodujg
rozwarcia rys prostopadtych do osi elementu i rys ukosnych wiekszych od szerokosci uznanych za

graniczne.

Sprawdzenie stanu granicznego ugie¢ polega na wykazaniu, ze wystepujgce w konstrukgji sity
wewnetrzne, wyznaczone dla wczesniej opisanej kombinacji obcigzen, nie powodujg ugie¢ wiekszych
od uznanych za graniczne ze wzgledu na przeznaczenie budowli, mozliwos¢ uszkodzenia elementow
przylegajgcych do konstrukcji, estetyke oraz poczucie zagrozenia bezpieczenstwa uzytkownikow

(graniczne wartosci ugie¢ przyjmuje sie odpowiednio do wymagan uzytkowych inwestora).

W budownictwie ogdinym, a takze przemystowym i rolniczym, jezeli warunki uzytkowania nie
powodujg koniecznosci specjalnego ograniczania ugie¢, sprawdzenia wymagajg jedynie elementy
dachoéw i stropow. Ugiecia tych elementéw nie powinny przekracza¢ wartos$ci podanych w tablicy 1.
Mocno ugiete elementy konstrukcyjne wywotujg zaniepokojenie uzytkownikéw, nawet jezeli nie da sie
stwierdzi¢ zadnych bezposrednich, negatywnych skutkow odksztatcen. Tak wiec ugiecia nie powinny
przekraczac warto$ci do ktérych mogg dostosowac sie elementy wykonczenia i urzadzenia w
budynku, i ktére mogliby zaakceptowaé uzytkownicy.

Tablica 1. Graniczne wartosci ugie¢ 8iim

Rodzaj konstrukgc;ji Rozpietos¢ ajim
l <6.0m I /200
Belki oraz ptyty stropow1) i
Py powl) 6.0m <lgs <7.5m 30 mm
stropodachow
Il >7.5m lerr /250
I <6.0m log /150
Przekrycia dachowe
40 mm




6.0m </ 4 <10m I /250

Iy =10m

Wsporniki bez wzgledu na [ o /150

wysieg lef

1) W pomieszczeniach inwentarskich budownictwa rolniczego oraz w pomieszczeniach w

budownictwie przemystowym, kiedy dopuszczalne jest to ze wzgledoéw uzytkowych, a takze w

drugorzednych obiektach budownictwa ogdlnego, wartosci 8im mozna przyjmowac jak dla przekry¢
dachowych.

W celu kompensaciji catego ugiecia lub jego czesci mozna nadawac¢ elementom konstrukcyjnym

wstepng odwrotng strzatke ugiecia, ktérej zalecana warto$¢ nie powinna przekroczy¢ 1/250

rozpietosci analizowanego elementu. W obliczaniu ugie¢ nalezy uwzgledniaé wptyw pefzania betonu

na sztywnos¢ elementu zginanego. Wptyw skurczu betonu na ugiecie zelbetowych elementow

zginanych mozna z reguty pomijac, z wyjgtkiem elementéw zespolonych.

10. Whioski koncowe

Na podstawie wykonanej analizy konstrukcji dachu budynku przy ul. 11 Listopada 15B w
Warszawie, uwzgledniajgcej zatozenia obcigzen wg aktualnych norm stwierdza sig, ze jest
mozliwe dodatkowe obciazenie konstrukcji dachu instalacja fotowoltaiczna w
zakresie obciazenia nie przekraczajacego 20kg/m’ przy zaloZeniu, Ze pokrywa
$niezna zalegajaca na stropodachu nie przekroczy 30cm. Po zamontowaniu instalacji
fotowoltaicznej zarzadca budynku zobowigzany jest do monitorowania zalegajacej
pokrywy $nieznej na dachu budynku.

Wykonawca robot winien zapewni¢ prowadzenie prac montazowych na ogolnie
przyjetych zasadach obowigzujacego prawa budowlanego, przepisoéw techniczno —
budowlanych i zasadach wiedzy technicznych.

Roboty montazowe paneli powinna wykona¢ wytacznie wyspecjalizowana firma pod
nadzorem uprawnionego kierownika robot.

Zgodnie z Ustawg z 4.02.1994 r. powyzsze opracowanie jest dzietem autorskim i nie moze by¢ bez zgody autoréw

wykorzystywana poza celem okreslonym w niniejszym opracowaniu.

KONIEC



Uprawnienia i zaswiadczenia

MAZOWIECKA
-\ OKREGOWA
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INEYMIERCWY
BUDOWNICTWA

p
Mazowiecka Okregowa Liba Indynierdw Budownictwa Warszawa, dnia 7 lipca 2016 r.
Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
sygn, akt, MAZTI131-T132/13%16/K
DECYZJA

Na podstawie art. 24 ust.] pkt 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o samorzadach
zawodowych architektdw oraz inzynierow budownictwa (Dz.U. z 2014 r. poz. 1946) i art. 12
ust. 1 pkt1-5.ust. 2, 3i4epkt 3, art. 13 ust. 1,314, art, 14 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 lipea
1994 r. Prawo budowlane (tekst jedn.: Dz.U. z 2016 r., poz. 290) oraz § 10 i 12 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2014 r. w sprawie
samodzielnych funkeji technicznych w budownictwie (Dz.U. poz. 1278), po ustaleniu. Zze
zostaty spelnione warunki w zakresie przygotowania zawodowego oraz po zlozeniu egzaminu
na uprawnienia budowlane z wynikiem pozytywnym

Pan mgr inz. Michal Fabisiak
ur. dnia 28 stycznia 1988 roku w Sokolowie Podlaskim
otreymuje

UPRAWNIENIA BUDOWLANE
numer ewidencyjny MAZ/0363/PWBKb/16
do projektowania i kierowania robotami budowlanymi
w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej
bez ograniczen

UZASADNIENIE

W zwigzku z uwzglednieniem w ealodei zadania strony, na podstawie art. 107 § 4 K.p.a.
odstepuje sie od uzasadnienia decyzji. Zakres nadanych uprawnien budowlanych wskazano na
odwrocie decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji shuzy odwolanie do Krajowej Komisji Kwalifikacyjnej Polskiej lzby
Inzynierow Budownictwa w Warszawie, za posrednictwem Okregowe] Komisji
Kwalifikacyjne] Mazowieckie) Okrggowej Izby Inzynierow Budowniciwa w terminie 14 dni
od daty jej dorgczenia.

Sklad orzekajacy Okregowej Komisji Kwalifikacy jnej:

dr hab. inZ. Eugeniusz Koda, prof. nadzw.  ....ooceeeeees . stins s pivs ranmesssnans Pnsce gl ey
48 |

mgr ini Irena Churska f;{d ..............................................

= NI
R i L :
drinz PawetKrol ... R };WU./



Uprawnienia budowlane nadane

Panu mgr inz. Michalowi Fabisiak
ur. dnia 28 stycznia 1988 roku w Sokolowie Podlaskim

numer ewidencyjny MAZ/0363/PWBKb/16
do projektowania i kierowania robotami budowlanymi
w specjalnodci konstrukeyjno-budowlanej
bez ograniczen

upowazniaja do:

[. wspecjalnosci konstrukcyjno-budowlanej do:
projektowania, sprawdzania projektow architektoniczno-budowlanych i sprawowania
nadzoru autorskiego, w odniesieniu do konstrukeji obiektu;

II. w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej do:
1) kierowania budowa lub innymi robotami budowlanymi.
2) kierowania wytwarzaniem konstrukcyjnych elementow budowlanych oraz nadzor
i kontrole techniczng wytwarzania tych elementow,
3) wykonywania nadzoru inwestorskiego,
4) sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych,
w odniesieniu do konstrukc;ji i architektury obiektu;

III. w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej, do sporzadzania projektu zagospodarowania
dziatki lub terenu.

fikacyjnej:

Sklad orzekajgcy Okregowej Komisji Kwali

dr hab. inz. Eugeniusz Koda, prof. nadzw.

mgr inz. Irena Churska

dr inZ. Pawel Krol

Otrzymuja:
1. Pan Michat Fabisiak
08-322 Cerandw 264,
2. Okregowa Rada Mazowieckiej Okregowej lzby Inzynierow Budownictwa
3. Glowny Inspektor Nadzoru Budowlanego
4. ala
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacy mym:

MAZ-PG2-ET3-TM7 *

Pan MICHAL FABISIAK o numerze ewidencyjnym MAZ/BO/0358/16

adres zamieszkania CERANOW 264, 08-322 CERANOW

jest cztonkiem Mazowieckiej Okregowej lzby InZynierdw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Niniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2025-01-01 do 2025-12-31.

Zatwiadczenie zostafo wygenerowane elektronicznie i opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy wainego kwalifikowanego certyfikatu w dniv 2024-12-10 roku przez:

Roman Lulis, Przewodniczacy Rady Mazowieckiej Okregowe] Izby InZynierdw Budownictwa.

Zgodnle 2 art. 78" K.c.

4 1. Do 2achowania elektroniczne) formy coynnodcl prawne) wystarcza dozenle ofwiadezenia waoll w postaci elektronicene) | opatrzenie go
kwalifilkowanym podpisem elektroniczmyrm.

4 2. dwiadezenie woll Hotone w formie elektroniczne) jest rdwnowaine 2 ofwiadezeniem woll Hotonym w formie plsemne).

* Weryfikacje poprawnodcl danych w ninlegaym zadwiadczeniu modna sprawdzid 2a pomocy numerd weryfikacyinego adwiadczenia na

stronie Polskie) lzby Inéynlerdw Budownictwa www.piiborgpl lub kontaktujae sie z biurem wiadciwe] Okregowe| 1zby Intynierdw
Budownictwa.
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Mazowiecka Okrepowa lzba Indynierow Budowniciwa Warszawa, dnia 20 grudnia 2013 .
Okregowa Komisja Kwalifikacyjna
sypn. akt. MAZTI31-7132/ 442 / 13 /K

DECYZIJA

Na podstawie art. 11 ust. | iart, 24 ust, | pkt 2 ustawy = dnia |5 grudnia 2000 r. o samorzgdach zawodowych
architekidw, inynierdw budownicitwa oraz urbanistdw (Diz, U, z 2000 r. nr 5, poz. 42 z pddn, zm.), an. 12 ust, |
pht 1-5 oraz ust. 3, art. 13 wst. 1,3 04, ant. 14 ust. | pkt 2 ustawy 2 dnia 7 lipea 1994 . Prawo budowlane (tekst
jednolity: Dz ULz 2010 r. Nr 243, poz. 1623 z poin. zm.) w zwigzko z art. 5 ustawy z dnia 28 lipca 2005 . 0
Fmianic ustawy — Prawn budowlane oraz o zmianie niektorych innych ustaw (DzU. nr 163 poz. 1364)
oraz § 11 wst, | pkr |, § 151§ 17 ust. | rozporzadzenia Ministra Transportu | Budownictwa z dnia 28 kwietnia
2006 r. w sprawie samodzielnyeh funkeji technieznyeh w budownictwie (DL, Nr 83 poz. 578 pdim. sm.) , po
ustaleniy, #e zostaly spelnione warunki w zakresie przvgotowania zawodowego oraz po zlodeniu egzaminu na
uprawnienia budowlane z wynikiem pozytywnym
Pan Artur Kowalezyk
inkynier
ur. dnia 2 wrzednia 1980 roko w Wegrowie
otreymuje
UPRAWNIENIA BUDOWLANE
nr MAZ/ 0567 /PWOK/13

do projektowania i kierowania robotami budowlanymi
bez ograniczen
w specjalnosci konstrukeyjno-budowlanej

Szezepdlowy zakres uprawnich

I. Na mocy art. 12 ust. 1 pkt 1-5, art. 13 ust. 1, 3 i 4 ustawy — Prawo budowlane, w
zakresie objeltym wyie] wymieniong specjalnoSeia, ninigjsze uprawnicnia stanowig
podstawe do:
1/ projektowania, sprawdzania projekidw architekloniczno-budowlanych i sprawowania
nadzoru antorskiego,
2/ kierowania budowa lub innymi robotami budowlanymi,
3/ kierowania wytwarzaniem konstrukeyjnych elementdw budowlanyeh oraz nadzoru i
kontroli techniczne] wytwarzania tych elementow,
4/ wykonywania nadzoru inwestorskiego,
3 sprawowania kontroli technicznej utrzymania obiektéw budowlanych.

I1. Na mocy § 15 rozporzgdzenia Minisira Transporiu i Budownictwa z dnia 28 kwieinia
2006 r. w sprawie samodzielnych funkeji technicznych w budownictwie, niniejsze
uprawnienia stanowig podstawe do:

sporzgdzania projekiu  zagospodarowania dziafki lub terenu w zakresie specjalnosci
konstrukeyjno — budowlanej.



ITl. Na mocy § 17 ust. 1 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Transportu i
Budownictwa z dnia 28 kwietnia 2006 r. w sprawie samodzielnych funkeji technicznych
w budownictwie, nini¢jsze uprawnienia stanowia podstawe do:
projektowania obiektu budowlanego i kierowania robotami budowlanymi zwiazanymi z
obicktem budowlanym w zakresie:
1/ sporzadzania projektu architektoniczno — budowlanego w odniesieniu do konstrukeji
obiektu oraz
2/ kierowania robotami budowlanymi w zakresie, o ktérym mowa w pkt 1/ oraz w
odniesieniu do architektury obiekiu,

UZASADNIENIE
W ozwiazkn = wwrglednicniem wocaboscl dadania  strony, na podstawie art. 107 § 4 Kodeksu postgpowania
administracyjnego odstgpuje sig od uzasadnienia decyvaji.

POUCZENIE
I.Zgodnie z art. 12 nst. 7 ustawy — Prawo budowlane, podstawe do wwkonywania samodeielnyeh funkefi
techriczmech w budowaicowie stamowi wpis do cemralnege refestru, prowadsonege proes Gidweegoe fnspebiora
Nadzorn Budovwlonego orer wpis ng listg cxfonkdw wliaiciwef izby samorzigdy zowodowego
2 6 ninigfszej decysfi stusy odwolanie do Krafows) Komisi Kwaliikecyne) Polskief by fetyierdw
Budownicrwa w Warszawie za podrednictwem Okrgzowef Komisii Kwaliftkacying Mazowieckiel Ofregowe) fzby
Inzynierdw Budownictwa w Warsziwie, w terminde 14 dni od dnia fef dorppzenia,

Skiad Orzekajyey
I/ mgr in Leszek Ganowice
2/ mer ink Kreysziof Latoszek
3¢ mgr ink. Zygmunt Garwolinski

Oirzymuja:
1. Pan Artur Kowalczyk
ul. Skiodowskigj-Curie Marii 18 Cm, 31
(R-300 Sokoliw Podlaski
2. Gldwny Inspekior Modzom Buwlowlanego
iaa
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Zaswiadczenie

o numerze weryfikacyjnym:

MAZ-322-UYF-EFN *

Pan ARTUR KOWALCZYK o numerze ewidencyjmym MAZ,/B0/0019/14

jest cztonkiem Mazowieckiej Okregowe| lzby Inzynierdw Budownictwa i posiada wymagane
ubezpieczenie od odpowiedzialnosci cywilnej.

Miniejsze zaswiadczenie jest wazne od 2025-01-01 do 2025-12-31.

Zatwiadczenie zostale wygenerowane elektronicznie i epatrzone bezpiecznym podpisem elektroniczrym weryfikowanym przy pomocy wainego
kwalifikowanego certyfikatu w dniu 2024-12-23 12-51:53 roku przez:

Roman Lulis, Przewodniczacy Rady Mazowieckie] Okregowe] lzby Indyniendw Budownictwa.

Zgodnie rart. 781 Ko

% 1. Do rachowania elektronicanej farmy ceyrnoici prasns) wystarcra dodenie afwiadczenia woli w postaci elektronicone) i opatreenie go kwalifikowanym podpisem
elektronicermym.

& 1. Déwiadczense woli dodane w formie elektroniczne] jest réwnowaine 1 odwiadczeniem woli dodonym w fonmese pisemne;.

* Weryfikacjy poprawnaic damech w niniejszym zadwiadczeniv maina sprawdzic za pomocg numeru weryfikacyjnego @adwiadczenia na
stronie Polskiej [zby Infynierdw Budownictwa wweeepiib.org.pl lub kontaktujge sie 2 biuremn wladowe] Okregowej lzby Inzynierow Budownictea.



